A klimaadaptacio esztétikai szempontu vizsgalata egy tapéi mintateriileten
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Bevezetés

Mikozben egy ,klima-problémaval” szembesiiliink, akkor szamos, egymassal konkrét
kapcsolatban nem 1évé szakma iitkoz6zonajaban talaljuk magunkat, amelyek kozott latszolag
nincs k6zos nevezd. Szakmailag talan nincs, de emberileg van, hiszen fontos, hogy az emberek és
az altaluk kialakitott kozosségek jol érezzék magukat a (lakd)kornyezetiikben testileg, és lelkileg
egyarant. Tudjak, érezzék azt, ha a kornyezetiik allapota megfeleld, de azt is érzékeljék, ha nem.
Tudjuk, hogy az érzelmek nagyon befolyasoljak az embert; egy szép kornyezet inspirald hatassal
van, mig egy problémas, csuf kérnyezet ellentétes hatast gyakorol.

Osszességében tehat az egyén esztétikai mindségében keriil kdlcsonhatasba a kornyezetével,
amely kornyezetre egyre inkabb hatassal van a valtozo klima és az arra adott nem megfelelé
megoldasok hatasai. Igy a véltozasok az utcakép esztétikai minSségét befolyasoljak. Esztétikai
szempontbol mérhetdk tehat ol a legjobban mindazok a teenddk, amelyeket meg kell valdsitani
¢s amelyekben az egyes szakmaknak egyiitt kell miikddniiik egy ¢élhetébb varoskép
megteremtéséeért.

Ezt a kérdést vizsgaljuk meg alaposabban ebben a tanulmanyunkban.

A masik kérdés, amit érdemes foglalkozni a téma kapcsan, hogy az utcak és lakdingatlanok
foldrajzi helyzete szerint kiilonbséget tehetiink a nap-bevilagitottsag kozott két okbol is.

Az egyik oka ennck inkabb elméleti, tekintettel arra, hogy az utcafrontok egész napos, délelétti
vagy délutani bevilagitottsiga az egyre forrobb nyari idészakokban alapvetd hatassal van az
ingatlanok kornyezetére, a lakohazakra és azok ,,élhetdségére”.

A masik oka az, hogy a lakosok madris alkalmazkodnak a megvaltozott helyzethez. A lathatod
megoldasok azonban gyakran nem felelnek meg a célnak, amit az is eldsegit, hogy az egyes
szakmak sem a megfeleld megoldasokat alakitjdk ki a lakoteriileteken. Tobbek kozott példaul
ezek a szakmak sem veszik figyelembe a nap-bevilagitottsagabol adodo kovetkezményeket.

Nem keriilhetd meg az esztétika fogalmanak a fentinél alaposabb értelmezése, ha mar egyféle
kozos nevezoként keriil itt meghatarozasra. Tiszteletben kell azonban tartanunk azt, hogy az
esztétika a filozofiai tudomanyok egyike és amelynek értelmezésében finoman szdlva sincs
tudomanyos konszenzus.

Ebben a tanulméanyban azonban nem sziikséges az, hogy az esztétika tudomanyban talsagosan
elmélyedjiink, hiszen szamos korabbi tanulmany vizsgalta a telepiilésesztétika kérdését tobbek
kozott e tanulmany szerzéinek tollabol is (BuDAI A. 2004, JOzSEF D. 1986, KARANCSI Z. et al.
2012, 2013, 2017, 2020).

Amire itt a bevezetoben vallalkozunk, hogy Osszefoglaljuk altalaban az esztétikanak, illetve az
esztétikusnak a szamunkra itt fontos jellemzoit.

A kornyezeti esztétika kiilonbozik a miivészet esztétikdjatol, habar van koztiik kapcsolat. Az
esztétika a kornyezet érzékelési és észlelési jellegzetességeinek a megtapasztalasa, amely minden
érzékszerviinket igénybe veszi. Bakos F. (1966) szerint az esztétikus ,,sz&ép, miivészi, izléses”.
Osszességében jolesd az embernek. Mint ilyen pedig felszabaditd, megnyité hatasu, legyen bar
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tragikus vagy humoros, vagy egyszeriien csak derts, illetve legyen erds vagy szelid hatast. Ez a
megkozelités a magas szinten miivelt emberek megkozelitését tiikkrozi és ez a felfogas az
esztétikat els6sorban a miivészetekhez koti.

Nem kiilonithetjiikk el magunkat a kornyezettdl, egy egymastol fiiggd egész részei vagyunk,
amelybe a kornyezet is beletartozik. A kornyezetet vizualis teriiletként, illetve az emberi
tevékenység teriileteként értelmezziik, amely minden érzékiink hasznalatat megkdveteli.
Mindannyiunk szamara 1étezik egy kornyezet, amely szaimos személyes jellemzével rendelkezik.
Az érzékelés kovetkeztében kialakuld érzelmi stimulacid (6rom vagy elégedetlenség)
kornyezetenként kiilonb6z6 mértékii lehet, az ahhoz valo személyes kapcsolatunk fliggvényében.
A szép és magasztos kornyezetekkel tarsitott oromérzetre a rend és a sajatos értékrendszer
jellemzo (Bell, S. 1999).

Vitanyi 1. (1971) szerint ,,Szépség akkor keletkezik, amikor a vilag egyetemes torvényeinek és az
ember sajatos torvényeinek mértéke metszetet alkot a miivészi anyag mértékével. Ekkor
szemlélheti az ember alkotdsaban a benne tlikr6z6d6 onmagat és az onmagaban, valamint az
anyag torvényeiben tiikr6z6d6 vildgot egyszerre. S igy emelkedik a nem ismert (és ujbol
ismeretlenné lett) dolgok katartikus 0jboli megismerésén keresztiil a természet, a tarsadalom és
onmaga kozos 1ényegének felismeréséig.”

Végiil Jozsef A. 1933-ban megjelent ,,A varos peremén” cimii versében a kovetkez6képpen
fogalmazta meg:

»--.igy lettlink mi hli meghalléi a torvényeknek; minden emberi mii értelme, ezért bug
mibenniink, mint a mélyhegedi” (Jozsef A. 1983).

Ezek a megkozelitések mar szétbonthatatlanul kapcsoljak egybe az anyagi vilag térvényeinek
jozan praktikussagat a szépséggel ¢s azok érzéki felfogasaval, egyben az ember lelkét nemesito,
azt felszabadito hatasaval.

Amikor — kényszerii okokbol — 1994-ben, orszagosan is elsdként, megkezdddott Szentes varos
teljes csapadékviz elvezetd rendszerének koncepcidzus rekonstrukcioja, illetve atalakitésa,
nagyon messze voltunk még annak a felismerésétdl, hogy trendszeriien valtozik az iddjaras.

A klimavaltozas, klimavédelem, klimaadaptacio kifejezések pedig, csak az utobbi tiz évben
kezdtek megjelenni, eleinte éles vitak kozepette. Szakmailag elészor az iiveghaz-hatasu gazok
kibocsatasa kapcsan nyertek ezek a fogalmak valamiféle polgarjogot és mindenckel6tt az
energetikai szakmateriileteken sziilettek gyakorlati torekvések. Ezt a ,,zoldiigyek” elStérbe
kertilése kovette — sokféle megkozelitésben — és napjainkban keriilnek el6térbe a hulladékiigyek,
kiilondsen a miianyag hulladékok tigye.

A csapadékvizekkel vald gazdalkodas komplex kovetelménye manapsag még nem nyert
polgarjogot a vizligyi szakmaban sem. Az aszéalyok elleni védekezés sem hozta ezt igazén az
elotérbe és az ar- illetve belvizek céltudatosabb kezelése is gyermekcipdben jar még.

Egy komplex teriileti vizgazdalkodas felé sok kezdeményezés mutat. Azonban a vizes szakman
beliil is 1étezik egy szakmai, szervezeti illetékességi-teriileti megosztottsag — ami 6nmagaban is
jelent szakmai véleményeltéréseket — amelyeken még nem lett Grra egy egységesebb
vizgazdalkodasi-viziigyi szemlélet.

A szentesi (elvalasztott) csapadékcsatorna rendszer rendezésének alapvet célja az volt, hogy
atlathatoan, jol fenntarthatdan és lizemeltethetden vezesse le a karos csapadék- és belvizeket. A
kezdettdl volt azonban még két célja, ami magas szinvonalon valosult meg:

Az egyik az, hogy tartsa, illetve szikkassza vissza a hasznosithatoé csapadékvizeket, hiszen a Dél-
Alf6ldon mindig is voltak aszalyok.

A masik célja pedig az volt, hogy egyiitt a fasorokkal és egyéb zold feliiletekkel, egy élhetdébb,
szebb lakokornyezet 1étrehozasat €s fenntartasat segitse.

A jelen vizsgalatokhoz is egy konkrét viszonyitasi lehetdséget adtak és adnak a szentesi
eredmények és gondok.



Ennek a sok éves (ma is tartd) munkanak a soran szamtalan — esetenként alig kezelheté — gondot
eredményezett az, hogy nem igazan keriiltek szinkronban a kiilonb6z6 ,,vizes cégek” torekvésel.
Nem jott 1étre konkrét egylittmlikodés azokkal a szakmakkal, illetve cégekkel sem, amelyek a
csapadékviz elvezetd rendszer mikodésért, a burkolt és zold feliiletekért feleltek, illetve a
kiilonboz6 kozmiiveket tizemeltetd és fejleszto cégekkel és szakemberekkel sem.

Mindegyik szakma és cég a kifejezetten sajat — fenntartasi, tizemeltetési, fejlesztési — érdekeit és
lehetdségeit hajlamos kovetni.

A helyzetet pedig az sem konnyitette meg, hogy a helyi 6nkorményzatban is folyamatosan vitdk
kisérték a mar megvalosult eredményeket is.

Természetesen nem csak negativ tapasztalatokat hozott az elmult 25 év. A szentesi tapasztalatokat
pedig azéta kiegészitették mas varosokban szerzett tapasztalatok is.

Megkeriilhetetlen kiindulopont az a tény, hogy alapvetd gondok vannak a kulcsfontossagu
fogalmak tartalmi meghatarozottsagaval, mikézben minden gondolati munkaval kapcsolatban
elvaras az, hogy hivatkozasokkal legyen megtlizdelve.

Nem csak az olyan fogalmakrdl van szo, mint amelyeket — megannyi értelmezési arnyalattal —
olyan viszonylag uj teriileten hasznalnak, mint a klima valtozasaval kapcsolatos vizsgalatok.

A kovetkezokben olyan fogalom-értelmezéseket hasznalunk, amelyek lehetévé teszik szamunkra
az egyértelmii gondolat kifejtést, amelyet konkrét helyszini vizsgalatok ¢és ezek foto-
dokumentécioja alapoznak meg.

Tanulmanyunkban a témahoz kapcsolodo alapvetd fogalmakon a kovetkezoket értjiik:

Klima: éghajlat, amelynek Osszetartoz6 elemei a fény, a hdmérséklet, a csapadék, a talajviz, a
talajnedvesség és a para, a szél, a 1égnyomas és a 1égkori elektromossag, amely hat az érintett
teriilet 0koszisztémajara és az ott ¢l6 emberek mindennapi tevékenységére. A klima esztétikai
szempontbol az adott funkcio-egyiittesii, dinamikusan valtozé kornyezetben vald 1ét hangulata,
annak mindsége, illetve mindségeinek jellegzetes valtozékonysaga.

Klimavaltozas: az éghajlat megvaltozasa, ami tiikroz6dik az 6koszisztéma és az emberi 1ét- és
munkafeltételek valtozasaban is. A gyors klimavaltozas megneheziti az 6koszisztéma és az ember
alkalmazkodasat a valtozasokhoz.

Ez rombolja a létnek és a munkanak azt a megszokott hangulatat, amelyben az ember alapvetden
jol érzi magat.

Klimavédelem: az emberiség, a tarsadalmak, a kozdsségek és az egyének tevékenysége annak
érdekében, hogy olyan hatast gyakoroljanak elsésorban a mindennapi életiikben, illetve a
természetet atalakitd munkatevékenységeikben, ami fékezi a klimavaltozast. Kiillonds szerepet
jatszik ebben az Okoszisztéma védelme, rekonstrukcioja, fejlesztése, illetve az energetikai
termelési, felhasznalasi és takarékossagi tevékenységek atalakitasa.

Mindezt esztétikusan — vagyis praktikusan jol és tetszetdsen — kell megoldani, mintegy
ellensulyozva a veszteségeket is, ami a klima valtozésa miatt ér benniinket.

Klimaadaptdacio: alkalmazkodas a megvaltozott és valtozo klimahoz (megvaltozott és valtozo
alkotéihoz). Egyben azonban ez mar alkalmazkodast jelent a klimavaltozas kovetkezményeihez
is. Ez elsésorban lakohelyi, helyi vallalkozasi, kozosségi €s egyéni tevékenységeket jelent annak
érdekében, hogy a klimavaltozds negativ hatdsait kikiiszoboljék, illetve a beldliik adodo
lehetdségeket kihasznaljak mind a kozteriileteken, mind pedig a magéan ingatlanokon.

Mivel ezek és az ezekkel Osszefiiggh sziikséges vagy lehetséges tevékenységek a lakosok
kozvetlen élet €s munkatereit érintik, fontos — a nem igazan tudatos, de hatd — kdznapi esztétikai
igényeik felmérése, érvényesitése, az erre valo lehetdségek tudatositasa és kihasznalasa.



A kornyezetesztétika tartalma

A kornyezetesztétika altalaban véve egyszerre racionalis és emocionalis kategoria, ahol ez a két
latszolag kiilonallo dolog nem csak 6tvozodik, sét nem csak erdsiti, de feltételezi is egymast.
Ezen tal azonban sziikségiink van az esztétika fogalméanak egy szamunkra megfelelobb
értelmezésére is.

Az esztétika vizsgalodasi teriiletei koziil az egyik a természeti kérnyezet, mig egy masik a
mesterséges kornyezetiink, vagyis az emberi produktumok.

Hivatkozassal Csibra I. (1975) és Szerdahelyi I. (1972) munkaira az esztétikai targyaknak egy
értékalapu felosztasat is megfogalmazhatjuk.

Eszerint az esztétikai targyak egyik kore ,,A nem miivészeti esztétikum kore.” ,,Ide sorolhatdk
példaul ... azok az emberi termékek (targyak ...), amelyek létrehozasanal a gyakorlati
szempontok jatszottak szerepet €s a szép vagy a rat megjelenés csupan véletlenszerl”.
Természetesen ez utdbbi gondolattal nem értiink egyet, mert miért is kellene a szépnek
,,véletlenszer(”’-nek lennie?

Zrinszky L. (2001) Az esztétikai nevelésr6l irt dolgozataban fogalmazza meg, hogy:.,,...
megkiilonboztethetd a mindennapi gyakorlatba beagyazott, hasznossagi ¢és célracionalis
meggondoldsok ald rendelt tevékenységeknek és objektivacidoknak esztétikai szempontokat is
érvényesito alakitasa...”

Filozofiai szemszogb6l talan ugy lehet ezt megfogalmazni, hogy esztétikus az, amiben
értelmiinkre és érzelmeinkre szerves szimbidzisban, a joérzés valamilyen mindségének atélésével
hat, amiben harmoéniaban 1étezik a célszeriiség jol miikodo praktikuma és tetszetOssége.

Vagyis az esztétikus valami olyan, ami egymassal szimbidzisban j6 az értelmiinknek ugyantigy,
mint a lelkiinknek.

Létezik azonban az esztétikusnak ellentéte is. Ez leginkabb abban fogalmazhatdé meg, hogy ezen
két Osszetartozo oldal egyikének hianya, okvetlentil el- illetve megrontja a masikat.

Az ilyen valami nem csak csunya, sOt visszataszitdo lesz, de rossz is, vagyis nem csak nem
megfeleld, de karos is.

Ha vizligyi megkozelitésben nézziik a kornyezetesztétika fogalmat, akkor megfogalmazhatjuk,
hogy egy jol mikodé csapadékviz-kezelé koz- és maganteriileti rendszer — egymastdl nem
elvalaszthatoan — természetesnek tlinik (voltaképpen az is). Ezért nem ismerjiik fel azt, hogy
mennyire jatszik szerepet egy szép lakohely latvanyanak kialakitasaban. Sajatos modon inkabb a
problémdk jelentkezésével szembesiilink a kornyezetesztétikdra gyakorolt hatasaval.
Amennyiben ugyanis nem jol miikodik egy ilyen rendszer, akkor felaztatja vagy kiszaritja a
novényzetet, tonkreteszi a jardakat, az épitményeket (stb.) vagyis elcsufitja a kornyezetét.

Véleményiink szerint egy lakokornyezettel szemben — legyen az maganingatlan, ezek kozotti
kozteriilet, illetve kozosségi kozteriilet — az a mindent magéaban foglalo, alapvetd kovetelmény,
hogy legyen esztétikus. Ez kozeliti meg legjobban azt az elvarast is, amit az Gjonnan kozkeletlivé
valt ,,élhetdség” fogalmaval fejeziink Ki.

Fontos megjegyezni, hogy a lakohely terei nem valaszhatok szét. A tervezés és kivitelezés soran
ugyan tekintettel kell lenniink mindenféle szakmai, intézményi és jogi szempontokra, de ez nem
vonatkozhat az egész kutatisara annak koncepcionélis atgondolasara. Igy kapcsolédhat kozos
munkank is az esztétikaval, merthogy nem csak hasznos, de azzal, hogy jobb és szebb lesz
oromet okoz dnmagéban is.

A szakmai hatarok tiszteletben tartasa azt jelenti, hogy az egyes szakmak altal elvégzett
munkanak csak akkor lehet kielégité eredménye, ha azok az egyes szakmakon belil is
megfelelnek az esztétikai kovetelményeknek. Az épitészeknek, a kertészeknek, a csapadékvizzel
foglalkoz6 szakembereknek minden esetben be kell tartaniuk szakmajuk kovetelményeit és



szabalyait. Ugyanakkor az egyes szakmaknak ugymond egymast is erdsiteniiik kell az altalanos
esztétikai kovetelmények teljesitésében.

Az esztétikus emberi kornyezet kialakitdsanak kovetelmény-rendszerét pedig alapvetden
modositjak a klimavédelem és a klimaadaptacié kdvetelményei.

A kovetkezokben a csapadékvizkezelési megoldasok és problémék szemléltetésére példakat a
tapéi mintateriiletrél valasztottunk, amelynek bejarasi utvonalat a kovetkezé térkép mutatja (1.
dbra).

1. abra. A bejart teriilet térképe Tapén (foto: Korom A., szerk. Karancsi Z.)

1. A csapadékviz-gazdalkodasnak megfeleld csapadékviz elvezetd és szikkasztdo rendszerek
kialakitasanak fobb szempontjai

1.1. A csapadékviz kezelés hagyomanyos felfogasanak fobb jellemzoi belteriileten
Hagyomadnyos szempontok az 1990-es évektsl

Ennek a felfogasnak alapvet6 célja a lehulld és azonnal nem beszivargd csapadékoknak a teljes
elvezetése. Jellemzo a torekvés a nyilt szelvényl gylijté- és fOcsatorndk zartszelvényiivé valod
atépitésére, ami mind az tizemeltet6 cégek, mind pedig a lakossag korében megfigyelhetd. Ennek
oka egyrészt, hogy ne kelljen foglalkozni a kanalisok és arkok fenntartasi munkaival, a benniik
felhalmozodo novényzettel, szinyogpopulacidval és szeméttel. Masrészt ezzel lehetdség nyilik az
igy nyert jelentds feliiletek egyéb hasznositdsara, ami jobb esetben zoldfeliiletként torténik,
rosszabb esetben kiilonféle célokkal burkoljak ezeket.
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Megfigyelhet6 a torekvés a nyilt arkok teljes, zart burkolasara (a ,,kéromvonalig”, ami a bevagasi
rézsli és az eredeti térSzin metszésvonala) a konnyebb karbantarthatdsag (flinyiras, fenéktakaritas,
stb.) illetve a jarda és / vagy az utszélek stabilitasanak a biztositasara (1-4. képek).

1. kép 2. kép

1. kép. Zart fenékburkolatu arok, megtamasztas nélkiili foldrézsiivel, amirdl a csapadék bemossa
a foldet. (Emelni kellene a burkolat magassagat és mogé betomoriteni a foldet.) — Tapé, Rév u. —
Oregtemetd mellék (fot6: Korom A.)

2. kép. Zart, meredek és kell6 magassagu burkolati arok. — Tapé, Rév u. — keleti oldal (foro:
Korom A.)

A magantulajdontl ingatlanokrol a csapadékvizek jellemzdéen vagy a jardara folynak és onnan a
csapadékviz elvezetd miivekbe — lefolyokba (folyoka), arokba — vagy a tetOereszbdl vannak
magas kivezetések — lehetdség szerint — az arok f6lé (5-8. képek).

Tekintettel arra, hogy a belteriileti fogyljték gyakran kiiltertileti belviz gyiijtdcsatornak befogado
elotti zart szakaszai, sikvidéken vizkorméanyzasi megoldasok vannak arra, hogy a csapadék és
belvizek jelentds részét a kiilteriileten tartsak vagy mas iranyba vezessék le.

A hagyomanyos személet jellemzdje az, hogy teljes mértékben kozteriilet kozpontu.
Elhatarolodik tehat a magantulajdont portak csapadékviz tigyeitdl, azon a jogszabalyi alapon,
hogy a telkekre lehullé csapadék elhelyezésérdl a tulajdonosoknak maguknak kell gondoskodni.

Mivel a csapadékviz elvezetd rendszernek tobb iizemeltetdje is van a teriileten, az 6 kiilon
szempontjaik kiilon (is) érvényesiilnek.

Egy kozos szempont azonban mindenképpen érvényesiilt valamennyi esetében. A hatarozott
feliigyelet megsziinésével és a rafordithato forrasok erételjes, hosszu tava csékkenése miatt vala-
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3. kép 4. kép

3. kép. Fenékelem nélkiili meredek betonlap burkolat, amit a foldnyomas benyomott. igy mind a
kapacitasa, mind az allékonysaga elégtelen. —Tapé, Csobanka u. (foto: Korom A.)

4. keép. Zart betonidom burkolata arok kelld burkolat magassaggal. — Tapé, Budai N. A. u. —
északi oldal (foto: Korom A.)

mennyi elvezetd mi allapota, elvezetd képessége jelentdsen leromlott a rendszervaltast koveto
mintegy hisz évben. Ezt az is eldsegitette, hogy a szakma presztizse és — ebbdl adodoan is — az
tizemeltetd ,,viziigyesek” szama, hozzaértése is csokken mind a mai napig.

A belteriileteket keresztez6 — és ebb6l fakadoan belteriileti funkciokkal is rendelkezd —
focsatornak kezeldi altalaban a teriiletileg illetékes viziigyi igazgatésagok. Ezek maguk is abban
érdekeltek, hogy ezeket az onkormanyzatok igényei szerint zartszelvénytvé épitsék at, illetve
onkormanyzati izemeltetésbe is keriiljenek.

Egyesitett vagy nem teljesen kiilonvalasztott csapadék- és szennyvizcsatorna rendszer esetén
altalaban a helyi vizmii véllalat az lizemeltetd, amely a nyilt &rokhéal6zatokhoz nem kelléen ért.
Kiilonvalasztott csapadékviz elvezetd rendszer esetében altalaban valamilyen 6nkormanyzati cég
az tzemeltetd. A lakossagi ingatlanok eldtti elvezeté milvek és az azokon lévéd miitargyak
(atereszek, burkolatok, atmeneti zart szakaszok és az azokon 1éve viznyeldk) iizemeltetése
lakossagi feladat. Erre a lakossagot szinte mindeniitt helyi rendelet kotelezi. Az el6irasok
betartatdsara azonban az Onkormanyzat illetékeseinek nincs lehetdsége, amidta a
szabalysértésekért nem rohato ki biintetés.



5. kép 6. kep

5. kép. Vésett, szintben és miszakilag rosszul kialakitott, a jardat keresztezo lefolyo (folyoka). A
csapadékviz zome a jardan, illetve a haz ala szikkad el. — Tapé, Rév u. — keleti oldal (foto: Korom
A)

6. kép. Az ereszbdl lefolyd viz a jardan, illetve a jarda ald szikkad el. Ennek kovetkeztében az
ereszlefolyonal a jarda Osszetoredezett, illetve a haz el6tt hosszaban eltort és a kiilsd része
megsiillyedt. — Tapé, Rév u. — keleti oldal (foto: Korom A.)

1.2. A hagyomanyos szemlélettel kiépitett csapadékviz elvezetd halozatokkal ellatott teriiletek
problémai és azok kovetkezményei

Jellegzetes problemdk

Altaldnosak az iizemeltetéi Osszeférhetetlenségek, a jogi problémak, a forras- és a
szakemberhidny miatti elhanyagoltsag.

Zart csapadékviz halézatok esetében — kiilondsen, amennyiben ezek jelent6s mértékben fel
vannak toltddve — ezek tarolasi képessége a toredéke, az ugyanazon folyasfenekil nyilt szelvényii
arkokénak.

Belvizes idokben a zart szelvényd, illetve teljes mértékben burkolt nyilt szelvényii halozatok
kifejezetten rosszul teljesitenek. (Belviznek az a talajviz tekintendd, aminek a szintje a terepszint
folé emelkedik). Belteriileten ugyanis alapvetden fontos feladata lenne az elvezetd rendszereknek
az, hogy legalabb a lakoingatlanok teriiletén csokkentsék a belvizszintet, egy leszivasi gorbe
mentén. Zart csatornaba, illetve nyilt szelvényi, de teljes mértékben zart burkolata arokba
azonban nem tud befolyni a talajviz, illetve a belviz.



7. kép 8. kép

7. kép. A jardat keresztezo lefolyo (folyoka) kialakitasa megfeleld, de a végénél 1évo0 fa, illetve a
fa gyokérzete altal megemelt fold akadalyozza a viz lefolyasat. A folyokat meg kellett volna
csinalni az arok burkolataig. — Tapé, Veres P. u. — keleti oldal (foto: Korom A.)

8. kép. A tetberesz magas kivezetésébdl a viz nem képes pontosan a viznyeldbe folyni. Ezért a
viznyeld koriili betonburkolat Osszetoredezett €s a nagyrésze a foldbe szivarog el. Also
kivezetéssel, a jarda alatt kellett volna bekdt6esovet elhelyezni a viznyeld aknaba. — Téapé, Raba
u. (foto: Korom A.)

Jellegzetes kovetkezmények

Az elvezeté mivek elhanyagoltsiaga az elvi teljesitoképesség erds csokkenését eredményezi. Az
elvi teljesitoképesség sem elegendd a karokozas nélkiili csapadékviz elvezetésre, kiillondsen nem
a belvizes iddszaki felhdszakadasok idején. Jelentds csapadék esetén ezek telitddnek, nyomas ala
kerlilnek és a viz a felszinre tor beldliik. Egyesitett rendszer esetén a szennyvizzel kevert
csapadékviz (9-10. képek).

Amennyiben az elvezet6 rendszer zart szelvényl vagy teljes mértékben burkolt, belviz esetén
nem tud ezekbe a viz befolyni és ezért nem valdsulhat meg a leszivasi gérbe mentén torténd
belvizszint csokkentés.

Evi néhany alkalommal tehat jelentds belteriileti elontések alakultak ki a telepiilések rosszabb
elvezetési adottsagn, illetve mélyebben fekvo teriiletein, ami belvizes iddszakokban honapokra is
elnytlhat.

A belvizes idészakban lehulld felhdszakadasok a hagyomanyos szemléletli csapadékviz elvezetd
rendszereket és ezek lizemeltetéit reménytelen helyzetbe hozzak, illetve egymassal is
szembeforditjdk, ami 6nmagdban is gondok forrasa.



9. keép 10. kep

9. kép. A szennyvizakndba csapadékviz bekotés is késziilt, mert a régi bekotést a focsatorna
épitésekor elbontottak. Jelentds csapadék esetén a csapadékviz bekotések tilnyomast hoznak létre
a szennyvizcsatornaban, ami ennél az aknanal is kiontott. — Tapé, Raba u. (foto: Korom A.)

10. kép. Az el6bbi akna latszik, a szennyvizkiontés maradvanyaival. — Tapé, Raba u. (foté: Korom
A)

1.3. Aklimavaltozas és hatasrendszere

A hagyomanyos szemlélet szerint a jelentésebb mennyiségli csapadékot a csapadékviz elvezetd
halozatnak gyakorlatilag 100%-ban kellene elvezetnie, holott ezeket nem ilyen mennyiségre
tervezték, épitették. Ezért jellemz6vé valtak kornyezetiinkben a rendkiviil pusztitd — az eredeti
karokat jelentdsen ndveld — un. villamarvizek. Vizsgalatunk szempontjabol a klimavaltozas
lényege nem pusztan az, hogy a megvaltozott csapadékeloszlds miatt rendszeresen tobb tiz
milliméteres csapadék hullik rendkiviil révid id6 alatt. Az is hasonldéan fontos, hogy egyre inkabb
né a hoségriasztasok mértéke, szama és hossza, valamint az aszalyos idészakok sulyossaga és
hossza is.

A fentiek sajatos eredménye egyrészt az, hogy a hagyomanyos elvezetd rendszerek problémai
mindségileg sulyosbodnak. Masrészt egyre gyakoribb jelenség az, hogy a kialakulo
hdségperiodusok ellenére rendszeresen alakulnak ki erés felvizesedések, illetve tartosabb feliileti
elontések.

Az egymast valtod intenziv elontéses €s kiszaradasi jelenségek dnmagukban is kdrnyezetrombold
hatdsuak. Ezek a hatdsok azonban nem annyira a kozteriileteken tapasztalhatok, hanem a
magantelkek kerti részeiben, mert altaldban itt folytat a lakossag kertészeti tevékenységeket.

Az alapvetd probléma az, hogy csak karokozéssal egyiitt valosithatd meg olyan csapadékvizek
elvezetése, amelyekre az ugyancsak rendszeresen bekovetkezd hdség-peridodusok, aszalyok és
szaritd hatasi erds széljarasok mentén sziikkség volna mind a koz- mind pedig a
maganteriileteken. Vagyis gazdalkodni kellene a lehulld csapadékvizekkel!
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1.4. A hagyomanyos szemléletli csapadékviz elvezetés klimavaltozas altal felerdsitett esztétikai
kovetkezményei a lakoteriileten

A koz- és a magantulajdonu teriilet hatara, mint az esztétikum kitiintetett teriilete

A kozteriiletek és a magéntelkek, illetve lakoingatlanok sajatos hatarfeliilete a kozteriiletek feldl a
jarda és a mellette 1év6 zoldfeliilet. Ezt nagyon jol fejezik ki azok a helyi szabalyok, amelyek
szerint az el6ttiik 1évo jardaért és zoldsavért, illetve az azon 1évé ndvényzetért és csapadékviz
elvezetd csatorna lizemeltetéséért a tulajdonos a felelds.

A magantelkek oldalar6l sajatos hatarfeliiletet jelentenek a keritések, kapubejarok, ereszek és
tetdszélek, valamint ez egyes kozmiivek lakossagi bekotései (koztiik a 1égkabeles bekdtések).
Ezek kozvetleniil és kozvetve mind befolyasoljak az optimalis csapadékviz gazdalkodasi
megoldasokat. Eppen ezért is sziikséges lenne az érintett szakmék hatékony egyiittmikodése, ami
sajnos egyeldre még varat magara.

A nem megfelel6 megoldasok gyakori példaja az, amikor csak az egyik oldalon épitenek ki arkot
(Jo esetben a geodéziailag mélyebben fekvé oldalon és ennek iranyaban alakitjak ki az utfeliilet
lejtését is keresztiranyban). Az azonban nem szakmai szempont, hogy ha csak az egyik oldalra
keriil arok, az a jellemzden délutan napos oldal legyen. Ennek az az oka, hogy a mindennapi
lakossagi bolcsesség miatt jellemzden ezen az oldalon vannak arnyékold fasorok, amelyeknek
egyrészt a falazatok, jardak és egyéb feliiletek szaradasat gatld hatdsa van, masrészt jelent6s
vizigénylik aszalyos idokben (11-14. képek). A délelbtti erds napot kapo ingatlanok gyakran nem
telepitenek fat a hazuk elé — az igényesebb lakok inkabb viragagyasokat 1étesitenek itt — viszont
fakat telepitenek a hazuk udvarara (15-18. képek). VélhetGen korabban itt is voltak fasorok
(eredetileg valosziniileg pl.: gyiimoélesfa, hars sth.), eltiinésiikre csak feltételezéseink vannak, €s
egy lakossagi kérdbivezéssel pontosabb képet kaphatnank. Feltételezésiink szerint az eltiinés oka
az, hogy vagy nincs arok vagy zomében burkolttd alakitottdk, igy nem tud a lehull6 csapadék a
talajba szikkadni. A zoldfeliiletet igy 6nt6zni kellene, mivel ez rendre elmaradt, kiszaradtak. Az
ujra iltetés és gondozas viszont tobblet feladat, egyszeriibb egy gyep vagy viragagyas fenntartasa
vagy atalakitani parkolasi célokra.

Ennek a kétoldali sajdtos ,, hatarvidéknek” (egyiitt az épiiletek lathato kiillemével) alapveto
szerepe van egy utcakép kialakitasaban. A kozteriiletrél lathato, céloknak megfelelé egyben
tetszetos kialakitasa teszi a teriiletet esztétikussa.

A kétoldali hatarfeliilet esztétikai problémai

Személyes tapasztalataink és elérhetd forrasok alapjan tudhato, hogyan néztek ki ezek egykor. A
téglajardakat — ahol egyaltalan voltak ilyenek — lassan valtottak fel a beton jardalapos jardak
(tobbnyire lezser , tiikkrozéssel” és vékonyka homok aljzattal). Az utak tobbsége még foldut volt,
mindenféle feltoltésekkel. A maganhazak el6tt jellemzéen gylimolcsfa-sorok €s viragagyasok
valtottdk egymast. Kozépiiletek mentén és elbtt, illetve esetenként az utak széle mentén voltak
harsfak, gesztenyefak és akac-sorok, amelyekbdl egy-egy jutott a maganhazak elé is.

Bér az esztétikai vizsgalodadsunk nem lehet csak csapadékviz aspektusu, annak kdzvetlen és
kozvetett hatdsa miatt fontos latnunk, hogy mi torténik vizsgalddasunk teriiletén a
csapadékvizzel. Az ehhez kapcsolodo esztétikai problémak alapveté oka pedig az, hogy az
egymast rendszeresen valtod felvizesedés €s kiszaradas kovetkezményei erdsen rontjak a 1étezo és
lehetséges esztétikai értékek teljes korét.
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11. kép 12. kép

11. kép. Egyoldali arku utca arnyékolo fasorral — Tapé, Beszterce u. (Bencfahat és Rév u. kozott)
(foto: Korom A.)

12. kép. Egyoldali arkua utca arnyékolo fasorral — Tapé, Beszterce u. — nyugati oldal (Budai N. A.
u. és Bencfahat u. kozott) (foto: Korom A.)

13. kép 14. kép

13. kép. Egyoldali, koromvonalig burkolt arku utca, arnyékolo fasorral. A csapadékviz arokbol
vald visszaszivargasa akadalyozott. — Tapé, Veres P. u. — nyugati oldal (foto.: Korom A.)

14. kép. Egyoldali, fenékburkolat arku utca, arnyékolo fasorral. — Tapé, Veres P. u. — nyugati
oldal (foto: Korom A.)

Az egyes utcak tekintetében két lehetséges esztétikai nézOpont van. Az egyik az utca kdzepén
(persze az ut szélén), a masik pedig a kétoldali jardan haladva veszi szemiigyre a kdrnyezetet.

Az utca kdzepén haladva 6sszbenyomadst szerziink az utca két oldalanak kinézetérdl a célszeriiség
€s a tetszetOsség szempontjabol is, kiilonds tekintettel az utca ,,tajolasara”.

A kétoldali jardan haladva — gyalogosan a jardan kozlekedve, példaul babakocsival is — kozeli
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15. kép 16. kép

15. kép. Délel6tt er6s napot kapd ingatlan viragagyassal fasor nélkiil. — Tapé, Rév u. — nyugati
oldal (foto: Korom A.)

16. kép. Délelétt erds napot kapo ingatlan az utcafronton egy faval, a bejaratban, illetve az épiilet
hétoldaldn jelentds arnyékot ad6 fakkal a délutani napsiités elleni védekezésiil. —Tapé, Rév u. —
nyugati oldal (foto: Korom A.)

17. kép 18. keép

17. kép. Déleldtt erds napot kapo ingatlan virdgagyassal, fasor nélkiil, illetve az épiilet mogotti
arnyékolo6 fasitassal. — Tapé, Rév u. — nyugati oldal (foto: Korom A.)

18. kép. Délel6tt erés napot kapd ingatlan sovénnyel és kevés arnyékot adod tajidegen, illetve
klima szempontbdl rossz tulajdonsagokkal rendelkez6 két tujaval. — Tapé, Rév u. — nyugati oldal
(foto: Korom A.)

képet kapunk az utca két ,,hatarvidékérdl”. Az egyes egyenesebb utcaszakaszokrol is nyerhetiink
egy képet az egyes utcak déli, illetve keleti oldali ,,jardaalagttjair6l” és az azt szegélyezd
kornyezet allapotanak célszerliségérol és tetszet6sségrol (19-21. képek).
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19. kép 20. kép

19. kép. A Rév utca keleti oldalanak egyik ,,jardaalagtitja”, rendezett z6ld feliilettel és arokkal —
Tapé, Rév u. — keleti oldal (foto. Korom A.)

20.kép. A Rév utca keleti oldalanak egyik ,jardaalagutja”, kevésbé rendezett, gondozott zold
feliilettel és arokkal — Tapé, Rév u. — keleti oldal (fot6: Korom A.)

21.kép. A Rév utca keleti oldalanak ,,jardaalagltja”, a csapadékviz elvezetése nem megoldott a
jardarol, igy folyas nyomokat hagy, és eldbb utobb mélyedéseket, toréseket hoz 1étre — Tapé, Rév
u. — keleti oldal (foto. Korom A.)
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A klimavaltozassal egyre fontosabb az utcak két oldalanak napbesugarzasa. Kelet-nyugati tajola-
si utcak esetében az északi oldalt Iényegében egész nap éri a Nap, mig a déli oldal arnyékos.
Eszak-déli tajolast utcak esetében délelétt a nyugati oldal a napos, de a Nap sugarzo hatsa
egyrészt rovidebb, masrészt kevésbé intenziv. DEIt6] a keleti oldal a napos — 1ényegében estig —
egy sokkal intenzivebb besugarzassal.

Tapéi utcaképek esztétikai Vizsgalata 1. (utca kozepén haladva — délel6tti kanikuldban,
szélcsendben)

Az allanddan, vagy csak délelott napsiitotte oldalon maganhazak sora lathaté ugy, hogy nincs
elottiik fa. Egy-egy haz el6tt van néhany satnya facska, illetve egy-egy régi dio- vagy harsfa.
Esetenként nyirt sovény és néhany viragagyas van kialakitva, illetve gyep és sok az aut6
parkolasra kialakitott hely (amit valdjaban csak engedéllyel lehetne kialakitani.). Itt-ott van egy-
egy kiszaradt facsonk, illetve kiemelt fak helye lathato (15-18. képek). A nyugati oldali hazak
koz¢é belesve azonban lathatd, hogy az udvarokban sok a nagy és apolt fa (s6t esetenként a
kapubejaroban is akad egy-egy), nyilvanvalo védekezésként a délutani napsiités ellen (22. kép).

A fak hidnyat alapvetden a vizhidny okozza. Azonban ennek mas okai is vannak. A (szélesebb)
burkolt utak, parkolok, a vizelvezetdk (és mitargyaik) illetve a kozmiivek 1étesitése beszlikitette a
zoldsavot és onmagaban is melegitik a mikroklimat. A gytimolcs (és egyéb) fak apolasa, ontdzése
jelentds munkaval jarna, mikdzben az utcanak ezen oldalan kockazatos mivolta miatt nehezen
érné meg (a kiszaradas veszélye miatt) és a termésiik is balesetveszélyes lenne a jardara hullva
(cstiszas veszély).

Kicsit mas a helyzet a kozteriileteken foleg a kozépiiletek kornyezetében. A fak azonban egy
tagasabb teriiletre és eleve ontdzécsovel keriiltek telepitésre és rendszeresen locsoljak is 6ket.

A déli fekvésii utcaoldalak — amelyek lényegében egész nap arnyékosak — nem relevansak a
klimavaltozas szempontjabol. Ezek Orizték meg legjobban az eredeti jellegiiket (hagyomanyos
régi épiiletek), bar az Gsszes tobbi fentebb felsorolt ,tarsadalmi” és ,,fejlédési” hatas ezeken is
érvényesiilt.

A délutani nap altal ért keleti oldalakra ugyan szintén hatnak az eldbb is megemlitett hatasok, de
jellemzben olyan fasorok vannak a lakohazak el6tt, hogy az trdl a hazak (keritések, kapuk)
maguk nem is igazan lathatoak (11-/4. képek). A valtozasokat azonban ritkan élték tal a
gytiimolcesfak. Egyre tobb a gondozatlanul burjanzo fa, illetve a nagyon is gondozott, de kevesebb
ontozést igénylo tuja-sor — kiilondsen a felyjitott, illetve ) épitésii hazak elott.

Jellegzetes helyei lettek az utcak keleti oldalainak azok az uj hazak, amelyek hdszigetelést
kaptak.

Az Gjonnan épitettek elott altalaban csak zart elvezeté mii van — esetleg lefolyoval (folyokaval) —
és apolt, locsolt pazsittal, viragagyassal és diszfasorral.

Mas esetekben a hdszigetelt 1) épiilet eldtt kiilonféle burkolatok és maximum egy gyepcsik
talalhato (23. kép).

Tapéi utcaképek esztétikai vizsgalata 1. (jardan haladva — délel6tti kanikulaban, szélcsendben,
masfél nappal egy felhGszakadas utan)

Az utcak keleti és a nyugati oldalan, a jardan haladva sokszor mintha nem is ugyanabban az
utcaban jarnank.

A nyugati oldali jardan haladva koézelr6l latjuk azt, amit korabban az trol, emellett szembestiliink
a jardarol és a falfeliiletekrol visszaver6dé hoséggel is. Nagyon hianyzik a viz! Nem csoda, ha itt
nem tud megmaradni egy fa sem, kitarté és igényes apolas, illetve draga ontozés nélkiil. A
vizelvezetdt vagy nem latszik (mert zart csatorna) vagy kiszaradva csupan forrosagot ont a
betonburkolata arok.
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22. kép 23. kép

22. kép. A Rév utca nyugati oldaldnak egy szakasza tulnyomo részben védelmet nem nyujtd
gyepcsikkal és a klima adaptacié szempontjabol nem megfeleld tujasorral. — Tapé, Rév u. —
nyugati oldal (foto: Korom A.)

23. kép. Uj vagy feltjitott épiilet gyepcsikkal, néhany viragagyassal — Tapé, Rév u. — nyugati
oldal (foto: Korom A.)

A keleti oldali jardan vald haladas egészen mas. Abban az esetben, ha nyilt arok van ezen az
oldalon, a jo vizelvezetd képessége miatt mar itt is szdraz az arok feneke. A jardan gyakran
haladunk meleg, paras z6ldfolyosoban (zold alagutban). Ezeken a helyeken a jardak tgyszolvan
mindig rossz allapotban vannak, kiilondsen a jardalapbol késziiltek, mert a csapadékviz a
ldbazatoknal mindig ezekre folyik. Altalaban a jarddkon nehéz lenne babakocsival kozlekedni. Az
épiiletek labazatai az elobbi okbdl gyakran fel vannak vizesedve. A fak lombozata gyakran ér bele
a szabad vezetékekbe, takarja a kozvilagitasi lampatesteket, illetve ralog a tetékre, az ereszekre.
Van, ahol az ereszekbdl még mindig csurog a viz, mert — takaritatlanul — tele vannak a fak
leveleivel.

Csapadékviz elvezetési szempontbdl kiillondsen rossz, amikor egyaltalan nincs csapadékviz
elvezetés valamilyen okbol és az utszél is viszonylag kdzel és a jarda szintjében van. Ezeken a
helyeken a fak tGlélési esélyei is rosszak és ezért az allomanyuk ritkas.

Sajatos — és mar nem ritka — eset az, amikor tuja sor keriil a hazak elé. A tuja tajidegen, nem
parologtat jol és ez latszik is. A jarda mellett ezeken a helyeken z6ld fal van, de nincs zo6ld
boltozat (24-25. képek).

Mindezek utan felmeriil egy kérdés. Mi az oka, hogy a mai telepiilések utcdainak jelentés része
nem, vagy kevésbé hasznalhato és miért néznek ki rosszabbul annak ellenére, hogy szélesitették és
burkoltak azokat, kiépiiltek a jardak (jellemzéen jardalappal), a kozmiivek és a csapadékviz
elvezetd rendszer is?

Ahelyett, hogy esztétikusabbak lettek volna, miért lettek élhetetlenebbek és csunyabbak?

Ha mar igy van, akkor hogyan tehetok az utcaink praktikusabban miikodové és szebbekke?

A csapadékvizzel valo céltudatos gazdalkoddsnak mindenképpen komoly szerepe lehet ebben.
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24. kép 25, kép

24. kép. A klima adaptacio szempontjabol nem megfeleld tujasor. Nem parologtat jol, felemeli a
talajt a jarda és az arok kozott, a hazfal és a tujasor kozott feliilrdl nyitott a tér és tijidegen. —
Tapé, Raba u. (foto: Korom A.)

25. kép. Egy masik példa a klima adaptacié szempontjabol nem megfeleld tujasorra. — Tapé, Rév
u. — nyugati oldal (foté: Korom A.)

1.5. Uj kévetelmények a csapadékviz elvezetd halozatokkal szemben

A hagyomanyos szemlélet eleve hibasan valasztja el egymastdl a kozteriileteket és a
lakoingatlanokat, telkeket, kerteket. A kettd megkozelitése, tervezése, kivitelezése ¢és
iizemeltetése valoban eltérd, de egymdssal mégis szervesen Osszefiiggo.
A csapadékviz-gazdalkodas ezek egységes kezelését kivanja meg.
Kozteriileten a két alapvetd szempont érvényesitése sziikséges. Egyrészt a csapadékokbol és
belvizekbdl adodo karok elkeriilése. Masrészt a burkolt feliiletek, de kiilondsen a zoldteriiletek
kezelésének optimalis, klimavédelmi és adaptacios szemponta kezelése, illetve ennek eldsegitése.
A két szempont egylittes érvényesitése belteriileten a kdvetkezdket koveteli meg:
1. A belvizek minél hatékonyabb elvezetését.
2. A belvizes id0szakokon tul a csapadékvizek minél nagyobb hanyadanak visszatartasat,
illetve visszaszikkasztasat a talajba.
3. A csapadékvizek — rovid ideji, kisebb elontéseken til — karokat okoz6 hanyadanak leheto
leghatékonyabb elvezetését.

A magantulajdont lakoingatlanok, telkek, kertek viszonylataban a csapadékviz-gazdalkodas
abban mindenképpen Osszefiigg a kozteriiletivel, hogy ami itt kart okozna, azt ki kell vezetni és
azt fogadni kell tudnia a kozteriileti rendszernek.

Tekintettel a klimavaltozas ismert hatasaira a lehetd legtobb vizet kell visszatartani hasznositasra
ezeken a teriileteken is.

Ebben a tekintetben mar a lako- és melléképiileti ereszek ala elhelyezett — gondozott — gyiijté és
tarol6 hordé is komoly eldrelépés. A burkolt udvari feliiletek csokkentése, a zold feliiletek (f6leg
a fasitott részek) — és talajtakard képességiik — novelése ijabb 1épés lehet. A gazdalkodas igazi
fokmérdje azonban valamilyen tipusu célszer €s tetszetds disz-to, illetve ciszterna 1étesitése.

A t6 tekintetében fontos az olyan kialakitas, amelyik figyelembe veszi azt, hogy gyakran kisza-
radhat (bar lehetséges a norton- vagy asottkutas és vagy ,sziirkevizes” betaplalasi lehetdség
kialakitasa is).
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Ciszterna ¢épitését komplex létesitményként célszerti megvaldsitani (nem fiiggetleniil a kozteriileti
csapadékviz-elvezetd rendszertdl). Ennek also része zart tarold medenceként funkcionalhat. A
felszin alatti részébdl fontos, hogy szikkasztd alagcsoveket vezessiink ki a kornyez6 talajba.
Kozvetleniil a kivezetési szintjiik felett pedig fontos, hogy talfolydcsovet 1étesitsiink az utcali
csapadékviz-elvezetbbe.

1.6. Uj csapadékviz rendszerek Kiépitése falusias jellegii belteriileteken

Alapveto feladat a lakoéteriilet adottsdgainak felmérése, a funkcio, a keresztmetszeti méret, az
elhelyezési lehetdség és az ezeknek megfelelé miiszaki megoldas mérlegelése.

A hely az érintett belteriileti lakdteriilet, ami jelen vizsgalat szempontjabdl jellegzetesen
sikvidéki, mély fekvést, (falusias) kertes hazas lakoteriilet.

Funkciondlisan egy alapvetden elvezetd rendszernek vannak un. szivarg6 arkai, gylijté csatornai
(arkai) és — nyilt vagy zart — fOgy(ijtd csatornai (amelyek lehetnek egyben kiilteriileti
belvizcsatornak zar6 szakaszai is).

A funkci6 altalaban meghatarozza a keresztmetszeti méreteket is, hiszen a befogadok felé haladva
a terhelés folyamatosan nd.

A miszaki megoldast a kdvetkezd szempontok befolyasoljak:

e Uzemeltetési szempontok.

e Elképzelések a teriilet hasznositasaval kapcsolatban.

e A teriilet magassagi viszonyai.

o A teriilet keresztmetszeti sziikossége geografiailag és / vagy a kdzmiivek miatt.

e Kozht vagy jarda kozelségébol adodo, azokat védo stabilitasi és biztonsagi kovetelmények.

o A bekdtések striisége, az azokbol varhato terhelés, illetve a befogadoba vald bekotés modja.

Jellegzetes, javasolhaté megoldasi tipusok

A nagyobb szelvényli nyilt csatorndk (kandlisok) és arkok fenntartdsa, gondozasa dragén és
nehezen oldhaté meg kiilondsen ugy, hogy az a szemnek is tetszetds legyen. Nagy teriileteket
foglalnak le, amelyek belteriileten kiilonosen értékesek. Raadasul ezek a teriiletek zoldteriiletként,
rekredcios célu zoldfolyosdként (vagy feliiletként), jatszotérként (stb.) hasznosithatok.

Az arkok kiépitésére a kovetkezd megoldasokat javasoljuk:

1. Az egyik javaslatunk az, ha ezeket fenékszint és keresztmetszet szerint Gjratervezik (attervezik)
¢és attort fenékelemekkel latjak el, a medriiket apolt fiivesitéssel, a partjaikat pedig zold
tertiletként hasznositjak ugy, hogy az tizemelést és karbantartast ne akadalyozza.

2. Kifejezetten széles medrek esetében javasolhatd az olyan miiszaki kialakitas, amely a —
megfeleléen méretezett — zartszelvényl csapadékcsatornava vald atépitést jelenti. Ez azonban
ugy valositando meg, hogy felette olyan sekély szikkasztdo meder keriiljon kialakitasra, amelyet
villamarviz esetén a viznyeldkon keresztiil elaraszthat a felduzzadt csapadékviz. Ez a viz innen
részben a talajba szikkadhat, részben pedig késobb folyhat el (26.-29. képek).

elkertilését szolgalo parti miivek 1étesitésére is.

4. Abban az esetben, ha ez a gylijtcsatorna nagy teriiletek vizelvezetését oldja meg célszerii a
felduzzadt talfolyo viznek olyan nagyobb tarozoteret keresni, amelynek idéleges elontése nem
okoz akkora kart, mint egy lakoéteriilet elontése (pl. vasartér, sportpalya, park stb.) vagy pedig
igényes kialakitassal ilyeneket 1étesiteni.

5. Azokon a helyeken, ahol nem alakithato ki a zart csatorna folott tarolo-szikkaszto tér és kiilon
ideiglenes tarozo tér sincs, ott nem javasolhatjuk zart csapadék csatorna épitését, csak kifejezetten
rovid szakaszokon.

Kisebb szelvényli gylijtéarkok esetén javasolhat6 az arok fenékburkolasa, sdderagyazatra rakott,
attort fenéklemezli, 2 méteres fenékburkold elemekkel. Ezek jol tisztithatdak és a fenéklemezen
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1év6 nyilasokon at, illetve a burkoloelemek felett a csapadékviz ugyantgy szivaroghat be a
talajba, mint ahogy a belviz is beszivaroghat az arokba.

Ahol az Ut vagy a jarda allékonysagat veszélyezteti az arok, ott a burkolatot ki kell épiteni az arok
felso széléig, de a fenti fenékelemet kell hasznalni.

Olyan helyeken, amelyeknél a zdldsav sziik keresztmetszetl, illetve a kdzmiivek sziikitik be a
helyet, olyan 20-30 cm atmér6jii milanyag csapadékcsatornat a legjobb beépiteni, amelybe a
felszinen Iétesitett gytijté-lefolyokbol (folyokakbol) Keriil bevezetésre a viz tisztitoaknas
(felnyithato) viznyeldkkel (30. kép, 31. kép).

Valamennyi megoldas esetére fontos az, hogy a lakossagi bekotés csak jarda alatti kivezetéssel €s
zart csatorna esetében csak aknaba torténhet. Eresz ejtdcsd esetében konyok tisztitbidommal
késziiljon, udvari kivezetés esetében pedig telekhataron beliili tisztitd6 idommal.

26. kép 27. kép

26. kép. Szentes, Matéffy utca déli oldala, ahol a mélyiilet alatt 80 cm atmérdjii csapadék csatorna
van (mintaszer(i megoldas) (foto. Korom P.)

27. kép. Szentes, Matéffy utca déli oldala, a mintaszertien kialakitott mélyiiletbe épitett viznyeld
részletfotoja (foro. Korom P.)
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28. kép 29. kép

28. kép. Szentes, Vecseri fok, a mélytilet alatt 100 cm atmérdjii fécsatorna, fejakna (foto: Korom
P.)

29. kép. Szentes, Vecseri fok a szikkasztdo mélyiilet folytatélagos hosszll szakasza, az alatta 1évo
100 cm atmér6ji fécsatornaval (mintaszerit megoldas) (foto. Korom P.)

1.7. Hagyomanyos szemlé¢letli elvezetd rendszerek ajanlhatd atépitési megoldasai a csapadékviz-
gazdalkodas szempontok figyelembevételével, (falusias) kertes hazas belteriileteken

50 cm-t meghalado atmérdjli zart csapadékcsatornak esetében lehetdleg gondoskodni kell vagy
felette kialakitott szikkaszto-tarozo meélyedésrdl, vagy iddlegesen elaraszthato teriiletrdl.

A jardalapokbol kialakitott burkolatokat lehetdleg meg kell sziintetni vagy az eldirasokat
tiszteletben tartva ugy Kell jra rakni, hogy ne ezekre folyjon a csapadékviz az ereszekbdl és az
udvarokrél, hanem kozvetleniil az elvezeté miivekbe (mind az eresz ejtéesévek, mind pedig az
udvari kivezetések esetében tisztitasi lehetdséggel).

Az arokszélig épitett zart arokburkolatokat — amennyiben azt nem indokoljak allékonysagi
kovetelmények — vissza kell bontani a fenékburkol6 elemekig.

Amennyiben a fenékburkold elemek fenéklemeze nem attort, akkor vés6- vagy furodgéppel
attoréseket lehet csinalni ezeken. Amennyiben sdderagy nélkiil késziiltek, akkor meg kell oldani
az ujonnan kialakitott lyukakon ne mosodhasson be a burkolat alatti f61d (erre vannak technikai
megoldasok, pl. terfil textil).

Egyedi megoldas lehet egyes fenékburkold elemek kiemelése (és mashol vald beépitése). A
kiemelt elemek helyén szivargo-szikkasztok 1étesithetok, akar kert-szeri megoldasokkal ¢és
szlikség szerinti ateresz megoldasokkal.

Minden helyen — kiilondsen a lakossagi szivargo- illetve végarkok esetében — ahol lehetséges,
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30. kép 31 kép

30. kép. Szentes, Csongradi ut jarda és kerékparut kozott viznyelés folydka, alatta 70 cm
atmér6ji gyljtéesatorna (mintaszerti megoldas) (foto: Korom P.)

31. kép: Tapé, Veres P. utca, kokirakasu folyoka, alatta zart csapadék csatorna (mintaszer(i
megoldas) (foto: Korom A.)

meg Kkell hagyni a gyepesitett rézsiis foldarkokat.

1.8. Esztétika szemponti szemléletvaltdis a maganingatlanok el6tti kozteriileteken, a
csapadékvizzel valo gazdalkodassal dsszefliggésben, nyari idészakban

Az utcak déli és keleti oldalan 1évé jardak tekintetében mar emlitettiik, hogy amennyiben ezekre
folyik a csapadékviz a tetdkrdl és az udvarokbol, akkor ezeknek akarva-akaratlanul viztarolo és
vizszikkaszto funkciojuk is van. Ez szétaztatja az alattuk 1évé agyazatot és az n. tikkr6t, vagyis a
foldfeliiletet. Ez Onmagaban is azt eredményezi, hogy ezek szétcsusznak, egyenetleniil
megsiillyednek, illetve, hogy az aljzat anyagot benyeli a talaj, ami sar formajaban a feliileten is
megjelenik. Csapadékos idOben ezért ez lassabban is szarad és csuszdsabb is. Az aszalyos, forrd
idészakokban a lapok alatti talaj kérges lesz és a kovetkezd csapadék ezért is tovabb ront
helyzeten.

A jarda nem csak csunya lesz, hanem gyakran kifejezetten balesetveszélyes, arrol nem is
beszélve, hogy babakocsival, kerékparral, rollerrel kifejezetten kihivas rajta kdzlekedni.

A jardanak ez az allapota art az ingatlanok labazatanak, falazatanak, illetve a kozeli zoldteriilet
novényeinek €s fainak is.

A koz- és maganérdek az utcak ezen oldalan a kovetkezdket teszi sziikségessé:

1. Mindenekel6tt a csapadékesatornak, illetve arkok megfeleld kialakitasat, jelen esetben azért,
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hogy azok kozvetlen befogadoi lehessenek a maganingatlanokrél, illetve azok teriiletérdl
kivezetett csapadékvizeknek.

2. A csapadékvizek olyan levezetését, illetve kivezetését a magéaningatlanokra, amik kozvetleniil
vezeti a vizet a csapadék csatorndkba, illetve arkokba — jardak alatti bekotd csatorna
kivezetésekkel, amelyeken tisztité idomok talalhatok az esetleges dugulasok elharitasdhoz.

3. A jardak megfeleld tiikkorrel és aljzatréteggel vald €pitése, illetve Gjraépitése.

4. A zoldnovényzet, illetve a fak rendezése, esetleges célszerli cseréje, telepitése. Telepités esetén
célszerli a fak 6nt6z6 csdvel valo telepitése.

Az utcak északi és nyugati oldalan 1évé maganingatlanok esetében mas feladatok vannak.

Ennek oka az, hogy nagyon erések a besugarzé és a hohatasok, ami miatt nagy a
maganingatlanok el6tti teriilet vizhidnya is. A ritka, de nagyon heves esék ezen az oldalon sokkal
kisebb mértékben karositjak a jardat akkor is, ha erre keriil a csapadékviz az ereszekbdl és az
udvarokbol — ami természetesen itt sem jo megoldas.

Ezeken az oldalakon kiilonosen fontos cél az, hogy minél tobb csapadék keriiljon visszatartasra és
visszaszikkasztdsra a talajba. Osszességében a legfontosabb teendék a kovetkezok:

1. Mindenképpen sziikséges a csatornak, illetve arkok olyan kialakitdsa, amely a fenti funkciot
biztositani tudja. Legjobb az, ha az arkok burkolatlanok (szintjelz6 1 m-es burkolat-elemek
elhelyezése célszeri a kapubejarok két oldalan). Burkolt arok esetében azok a megoldasok
javasolhatoak, amiket korabban javasoltunk. Zart csatornak esetében sziikséges ezek felett olyan
szikkasztd — és parkositott — feliilet kimélyitése, amelybe kiaradhat a nagy csapadékok vize a
viznyel6kon keresztiil.

2. Az atalakitott viznyelok aknaiba kell bekotni a maganingatlanok teté ereszeinek és udvari
kifolydinak csoveit, a jardak alatt — természetesen tisztité idommal.

3. Ezzel egyiitt célszer a jardak rekonstrukcidjat végrehajtani, amennyiben az sziikséges.

4. A “zoldités” illetve a fasitas ezeken az oldalakon a kovetkezoket kivanja meg:

e Célszerli annak mérlegelése, hogy sovényt telepitsiink-e az ttszél és a csapadék arok kozé.
Amennyiben zart csatorna feletti kimélyités tortént, akar a kimélyitésbe is telepithetd a sovény.

¢ Fontos minden fiivesithet6 feliilet beiiltetése.

e A jarda mellé — attol megfelelé tavolsagra — fasor telepitése sziikséges. Ennek lehetséges
fajtait meghatarozzak a konkrét adottsagok ¢€s tlir6képesség. Az adottsagok kozott figyelembe
kell venni a talajt, a kozmiiveket — a légvezetékeseket is — és a helyigényt. Ez utobbit azért is,
mert célszerli foldlabdaval telepiteni, ont6zOcsdvel és lehetdleg dsszel.

e A ndvényeket igen gondosan kell 4polni mindaddig, amig meg nem teremtik maguknak a sajat
kis mikroklimajukat. Ezt kdvetden elsésorban arra kell figyelni, hogy h6hullamok idején ki ne
szaradjanak.

fgy lesz az utca mindkét oldala mind funkcionalisan, mind pedig esztétikailag megfelel, az ott
¢lok szamara élheto és tetszetos.

2. Osszegzés

A kiilonboz0 kitettségli utcaoldalak kozotti kiilonbség mar jelenleg is észrevehetd. Ezt mind a
hazfontok kialakitasdban, mind a haz el6tti teriiletek kialakitasdban és kezelésében figyelembe
kellene venni. Példaul a zold felillet kialakitisiba nem mindegy, hogy tuja, vagy a
klimaadaptacidos céloknak megfelelobb zdld novényzet keriil telepitésre. A telepiilési
csapadékviz-gazdalkodasban szerepet jatszo haldzatok klimaadapticids célii ujragondolasanak
fontos eleme a szikkasztéfunkcid €s tarolokapacitds megdrzése, illetve olyan zold feliiletek
kialakitasa (pl. Téapéi-fécsatorna kornyezete), amelyek alkalmasak az iddszakos nagyobb
csapadékok ideiglenes fogadasara, rovid ideig torténd tarolasara és elszikkasztasara. llyen
szempontbol potenciallal rendelkeznek a maganingatlanoknak az utcardl nehezen, vagy nem
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lathat6 belso részei is.

A kivélasztott mintateriilet alkalmas arra, hogy az eddigi lakossdgi megoldasokat felmérve
adatokat szerezziink a kiilonbozo utcaoldalak kialakuldsanak okairdl és modjairdl. Vizsgalatra
méltoé kérdés, hogy az kialakult struktura létrejottében a lakossdg tudatos magatartdsa vagy a
puszta véletlen jatszott szerepet. A magankezelésli teriiletek mellett vizsgalandé téma a
kozteriiletek klimaadaptaciods célu kialakitasa.
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